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Der Landkreis Prignitz istim Familienatlas den
engagierten Regionen fur Familien zugeordnet. Im
bundesweiten Vergleich der 402 Kreise und kreisfreien
Stadte liegt der Kreis bei den familienorientierten
Handlungsfeldern im oberen Drittel, bei den
Rahmenbedingungen allerdings nur im unteren Drittel
der Regionen.

Eine kurze Erléuterung zur Interpretation und zu den
Methoden des Familienatlas 2012 finden Sie am Ende
dieses Dokuments sowie ausfihrlich unter
www.prognos.com/familienatlas.

Handlungsfeld I: Vereinbarkeit von Familie und Beruf
Position im
Regionen-
vergleich

@-Wert
Deutsch-
land

Rang
(el
402)

Indikator-
wert

Indikator

Chancengleicheit am
Arbeitsmarkt

Verhéltnis der Erwerbsquoten
(sozialversicherungspflichtig
Beschéftigte) von Frauen und
Mannern (2010)

iberdurch-
schnittlich

unterdurch-
schnittlich

97,6 [ 1 [ [ [m 65

Betreuungsquote unter
dreijéhriger Kinder

Betreute Kinder unter drei Jahren
pro Gleichaltrigen gesamt (2011)

53,2% L] ]| 22 25,2%

Netto-Ausbau der Betreuungs-
qguote unter dreijahriger Kinder*
Zunahme der Betreuungsquote von
Kindern unter drei Jahren zwischen
2006 und 2011 bei (unterstellter)
konstanter Kinderzahl

13,9% HEENC] 65 10,9%

Handlungsfelder

I. Vereinbarkeit von Familie und Beruf 80
1. Wohnsituation und Wohnumfeld 203
1. Bildung 150
IV. Angebote und Organisation der

regionalen Familienpolitik 224
Rahmenbedingungen

Arbeitsmarkt 365
Demografie 309

unterdurch-
schnittlich

iberdurch-
schnittlich

| | (W]
HEEECO
HEEECO

HEEECO

EERO0O0
ERO0O0

Position im
Regionen-
vergleich

Indikator-

Indikator wert

Ganztagsbetreuungsquote im
Kindergartenalter

Kinder von drei bis unter sechs
Jahren, die mehr als sieben
Stunden am Tag betreut werden
(2011)

Netto-Ausbau der Ganztags-
betreuungsplatze fur
Kindergartenkinder*

Zunahme der
Ganztagsbetreuungsquote von
Kindern zwischen drei bis unter
sechs Jahren zwischen 2006 und
2011 bei (unterstellter) konstanter
Kinderzahl

uberdurch-
schnittlich

unterdurch-
schnittlich

50,4% [ 1 [ [ [m

7,9% HEECOO

Familienbewusste Arbeitgeber
Zahl der mit dem audit
berufundfamilie zertifizierten
Arbeitgeber je 100.000
sozialversicherungspflichtig
Beschéftigten am Arbeitsort

0,0 moonoad

@-Wert
Deutsch-
land

Rang
(von
402)

83 34,9%
202 10,0%
260 3,8

* mit Faktor 0,5 gewichtete Indikatoren

Handlungsfeld Il: Wohnen und Wohnumfeld
Position im
Regionen-
vergleich

@-Wert
Deutsch-
land

Rang
(el
402)

Indikator Indikator-

wert

Position im
Regionen-
vergleich

Indikator-

Indikator wert

@-Wert
Deutsch-
land

Erschwinglichkeit von untergurch.  tberdurch- Kinder und Jugendliche in unterdurch. dherdurch.
Wohneigentum schnittlich schnittlich Sportvereinen schnittlich schnittlich
Kaufkraft in Euro je Einwohner 1166 T ] 7 275 Mitglieder in Sportvereinen bis 20,6% BOOOd 401 53,8%
geteilt durch den Kaufwert fir 1 gm 18 Jahre pro Einwohner bis 18
Bauland (2010) Jahre (2010)
Entfernung zu Mittelzentren Verunglickte Kinder im
Durchschnittliche Pkw-Fahrtzeit Stralenverkehr*
zum néchsten Mittel- oder unter 15-jahrige Kinder, die im
Oberzentrum (2010) 13,8 ERO0n0 327 8,2 StralRenverkehr verletzt oder 27 EEEC0 212 26
getdtet wurden je 10.000
Gleichaltrige (2010)
Freiflache und Erholungsflache Kriminalitatsbelastung
je Einwohner (Kérperverletzung und
in gm je Einwohner (2009) Einbriiche)
700 [ [ ]]] 7 352 Bekannt gewordene Félle von 830 EERCOO 282 813
Korperverletzung und Einbruch-
diebstahl je 100.000 Einwohner
(2010)
Qnte'llldFan\;\llllinwohnungen - T
nteil der Wohnungen mit mehr als ) u . .
3 Raumen am Wohnungsbestand 72,1% 1 | [mm] 254 70,4% Kinderarzte je 100.000 Kinder unter 73 T 1 [ |m] 68 52
h 15 Jahren (2008)
insgesamt (2009)
* mit Faktor 0,5 gewichtete Indikatoren
Samtliche Ergebnisse und detaillierte Informationen zu den Indikatoren finden Sie unter www.prognos.com/familienatlas Seite1/4
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Handlungsfeld lll: Bildung

Ieiatimr- Position im Rang  @-Wert Indikator- Position im Rang  @-Wert

Indikator o Regionen- (von Deutsch- i wert Regionen- (von Deutsch-

vergleich 402) land vergleich 402) land
Einrichtungen der unterdurch-  tberdurch- Durchschnittliche KlassengroéfRe unterdurch- Gberdurch-
Fami”enb”dung schnittlich schnittlich in Sekundarstufe | schnittlich schnittlich
Anzahl der Familienbildungsstétten 0,0 WOOOd 220 0,5 Schiler je Klasse in der Sekun- 21,3 HEEEC] 41 24,6
pro 10.000 Kindern und Jugend- darstufe | (Schuljahr 2010/2011)
lichen unter 15 Jahren (2011)
Inklusion von Kindern mit Erteilte Unterrichtsstunden je
Migrationshintergrund in die Schuler
Kindertagesbetreuung Erteilte Unterrichtsstunden aller
Betreuungsquote drei- bis sechs- 0,40 BOOO0 402 1,00 Lehrkrafte in Primar- und 1,73 HEEENC] 39 1,50
jahrigen Kinder mit Migrations- Sekundarstufe je Schuler
hintergrund in Relation zum (Schuljahr 2010/2011)

Bundesdurchschnitt (=1,00) (2011)

Schulabschlussquote
auslandischer Schuler

Anteil der Schulabganger mit

Schuler-Lehrer-Relation

Schiiler je hauptberuflicher 12,7 EEEEC 83 13,8 X - (Fallzahl zu gering)  _ 91,8%
Lehrkraft (Schuljahr 2010/2011) (mind.) Hauptschulabschluss an
allen auslandischen Schul-
abgangern (Schuljahr 2009/10)
Durchschnittliche KlassengréRe Ausbildungsplatzdichte
in der Primarstufe Gesamtangebot an betrieblichen
Schuler je Klasse in der 20,2 EEEEC 133 21,2 Ausbildungsplatzen je 100 99,5 EEEC0 306 1008
Primarstufe (Schuljahr 2010/2011) Nachfragenden (2008)
Handlungsfeld IV: Angebote und Indikator- Position im Rang @-Wert der Kreise und kreis-
Organisation der regionalen Familienpolitik wert Bundesvergleich (von 402) freien Stadte in Deutschland
Besondere Angebote und Leistungen des Kreises SUmMme  shadion”  schmtien
fur Familien 1 31
(Quelle: Befragung der Verwaltungsleitungen) 4 HEEEEN '
Familienpass / Familienkarte v Sozialpass
Familienwegweiser / Familienkalender v fur den gesamten Landkreis: Sozialwegweiser

Ferienprogramm fiir Schulkinder v

Unterstiitzung von ehrenamtlichem Engagement fiir
Familien v

Erganzungen / Weitere Informationen zu Leistungen  pyignitzer Netzwerk Kindeswohl (www.landkreisprignitz.de)
und Angeboten:

Familienbezogene OrganisationsmaRnahmen der SUmme  schatdicnt echatticn)
Kreisverwaltung 311 3,3
(Quelle: Befragung der Verwaltungsleitungen) 1 EEOOO '

Familienpolitisches Leitbild des Kreises

Verbindlicher MaRnahmenplan zur Leitbild-
Umsetzung -

Lokales Biindnis fur Familie v

Familienbiro / Ansprechstelle fir Familien in der
Verwaltung -

Familienfreundlichkeitspriifung bei

Verwaltungsentscheidungen -
Familienberichterstattung Es gibt eine Sozialraumanalyse mit einzelnen Aspekten der Lage von Familien

Ansprechstelle fur familienfreundliche Kommunal
entwicklung fur kreisangehdrige Gemeinden -

Efg‘?".”zunge" ! Weitere Inf_ornjationen zu Netzwerk fur Alleinerziehende OPR-PR
familienbezogenen Organisationsmaf3nahmen:

Samtliche Ergebnisse und detaillierte Informationen zu den Indikatoren finden Sie unter www.prognos.com/familienatlas Seite2/4
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Rahmenbedingungen

Indikator-

Arbeitsmarkt wert

Erwerbsbeteiligung der Bevol-
kerung im erwerbsfahigen Alter*

Anteil der Erwerbstatigen an der

Wohnbevdlkerung im Alter von
15 bis unter 65 Jahren (2009)

Arbeitslosenquote

Arbeitslosenquote im IV. Quartal
2011 in % bezogen auf alle zivilen
Erwerbspersonen

65%

13,8%

Jugendarbeitslosenquote
Jugendarbeitslosenquote (unter 25-
Jéhrige; IV. Quartal 2011) in %
bezogen auf alle zivilen Erwerbs-
personen unter 25 Jahren

10,7%

Beschéftigungswachstum von
2005 bis 2010

Entwicklung der Zahl der Sozial-

versicherungspflichtig Beschaftig-
ten 2005 bis 2010 (Prozent)

5,9%

doppelt gewichtet

gewichtet

Position im

unterdurch-
schnittlich

B-Wert
Deutsch-
[EQL

Rang
(von
402)

Regionen-
vergleich

iberdurch-
schnittlich

EEECOO 242 75%
| m[mim|m] 397 6,5%
[l 387 5,1%
| | [mm| 236 7,0%

* als Ausgleich zu den beiden Arbeitslosigkeits-Indikatoren wird der Indikator Erwerbsbeteiliging

** die Entwicklungs-Indikatoren bei den Demografie-Rahmenbedingungen sind mit Faktor 0,25

Rahmenbedingungen
Demografie

Anteil der Kinder und
Jugendlichen

Anteil der Kinder und Jugendlichen
unter 18 Jahren an der Gesamt-
bevolkerung (2010)

Entwicklung des Anteils der
Kinder und Jugendlichen**

Veranderung des Anteils der
Kinder und Jugendlichen von 2005
bis 2010 (Prozentpunkte)

Familienwanderung

Saldo der Zu- und Fortziige in den
Altersgruppen 0-18 und 30-50 je
1.000 Einwohner in den gleichen
Altersgruppen (2009)

Entwicklung der
Familienwanderung**
Veranderung des Saldo der Fami-
lienwanderer je 1.000 Einwohner
(siehe oben) von 2004 bis 2009

Geburtenhaufigkeit
Mittelwert der altersgruppen-
spezifischen Geburtenziffern

(5-Jahres-Kohorten) der Frauen
zwischen 15 und 49 Jahren (2010)

Entwicklung der
Geburtenhaufigkeit**

Veranderung der Geburtenhaufig-
keit zwischen 2005 und 2010

Indikator-

wert

12,0%

-1,89%

1,3

47,8

4,1

prognos

Position im
Regionen-
vergleich

uberdurch-
schnittlich

unterdurch-
schnittlich

moonoad

| [m|mim]

HEECO

HEECOO

] | |mjm]

L] | | |m]

Rang
(von
402)

389

282

273

102

181

90

@-Wert
Deutsch-
land

16,3%

-1,34%

i1/

Einschéatzung familienpolitischer Prioritaten durch den Kreis
Grundlage: Befragung der Verwaltungsleitung der Kreise und kreisfreien Stadte

Im Familienatlas 2012 abgebildete Bereiche
Forderung der regionalen Attraktivitat fur
Familien zur Sicherung des Fachkraftebedarfs

Ausbau der Kinderbetreuung fir Kinder unter
drei Jahre

Ausbau der Ganztagsbetreuung fir Kinder im
Kindergartenalter

Forderung familiengerechter Arbeitsbedingungen
in Unternehmen

Forderung familiengerechter Arbeitsbedingungen
in der Verwaltung

Sicherung oder Verbesserung der Angebote der
Schulbildung und beruflichen Ausbildung

Verbesserung von Gesundheitsversorgung und
-vorsorge fiir Kinder

Verbesserung der Wohnsituation fiir Familien

Im Familienatlas 2012 nicht oder nur indirekt
berucksichtigte Bereiche

Angebote von Fruhen Hilfen far Familien
gezielte Forderung sozial schwacher Familien

Integration und Chancenforderung fir Familien
mit Migrationshintergrund

Verbesserung der Ganztagsbetreuung fur
Schulkinder

Verbesserung des Freizeit- und Kulturangebots
fur Familien

Forderung eines intensiveren Miteinanders der
Generationen

Einschétzung der Relevanz
eher gering

][]

prioritar

[

L[|

[

][]

| _[m]
L[|

][]
][]

][]

| _[m]

][]

][]

Erlauterung zur Einschétzung der familienpolitischen

Prioritaten

Der Familienatlas 2012 kann nur einen Ausschnitt der familien-
politischen Bereiche aufgreifen, die in den einzelnen Regionen von
Bedeutung sind. Zur besseren Einordnung der Familienatlas-
Ergebnisse wurde die Relevanz der jeweiligen Bereiche im Rahmen
einer schriftlichen Befragung der Verwaltungsleitungen der Kreise
und kreisfreien Stadte erhoben. Hierbei wurden auch Themen
erfasst, die im Familienatlas 2012 nicht beruicksichtigt werden.

Die dargestellte Prioritdten-Einschatzung ermdglicht es, Bereiche
und Einzelindikatoren mit besonderer Bedeutung fiir die Region in
den Blick zu nehmen und gezielt den Vergleich mit anderen Regio-
nen zu suchen. Wenn einzelne Themenbereiche als nicht prioritar
bewertet werden, muss dies nicht zwangslaufig bedeuten, dass
das Thema regional insgesamt ohne Belang ist. Es kann auch
darauf verweisen, dass bereits in der Vergangenheit entsprech-
ende MaBnahmen (z.B. der Ausbau der Kinderbetreuung)
umfassend erfolgt sind.
Die Einschatzung der Prioritaten durch die Verwaltungsleitung ist
im Familienatlas ausschlief3lich als erganzende Information gedacht
und wirkt sich in keiner Weise auf die Ergebnisse der Kreise und
kreisfreien Stadte im Familienatlas 2012 aus.
Zum Teil wurde die Befragung innerhalb der Kreise von mehreren
Amtern ausgefiillt. Bei abweichenden Bewertungen wurde die
jeweils héhere Priorisierung tbernommen.

Samtliche Ergebnisse und detaillierte Informationen zu den Indikatoren finden Sie unter www.prognos.com/familienatlas
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Erlauterungen zu Konzept, Indikatoren und Methoden

Zielsetzung des Familienatlas

Je deutlicher die Auswirkungen des demografischen Wandels zu
Tage treten, desto starker riicken Strategien zum Umgang mit
der Alterung der Gesellschaft in den Regionen auf die politische
Agenda. Familien nehmen fiir die Sicherung der Zukunftsperspek-
tiven der Regionen und die Bewahrung einer ausgeglichenen
Altersstruktur eine Schliisselrolle ein. Die Lebensbedingungen
und die Attraktivitat der Regionen flr Familien sind dabei
wesentliche Faktoren, die Entscheidungen fiir eine Familien-
grundung, flir einen Zuzug von Familien oder auch den Wegzug
von Familien beeinflussen.

Der Familienatlas 2012 will mit dem Vergleich von Indikatoren
aus den 402 Kreisen und kreisfreien Stadten lokalen Akteuren
eine Grundlage fiir die Standortbestimmung im Wettbewerb um
Familien und fir eine sachliche und differenzierte Auseinander-
setzung mit regionalen Stérken und Schwéachen zur Verfligung
stellen.

Mit der inhaltlichen Fokussierung auf die Attraktivitat von Regio-
nen fur Familien beschréankt sich der Familienatlas auf einen
spezifischen Ausschnitt des breiten Feldes der regionalen und
kommunalen Familienpolitik. Familienpolitik-Bereiche mit dezi-
diert sozial- oder integrationspolitischer Ausrichtung werden
nicht oder nur marginal beriicksichtigt. Der Familienatlas erhebt
daher in keiner Weise den Anspruch, die Qualitat und Intensitéat
der Familienpolitik in den Regionen als Ganzes zu bewerten.

Wie misst der Familienatlas 2012 die regionale Attraktivitat
far Familien?

Der Familienatlas untersucht verschiedene, getrennt dargestellte
Indikatorenbereiche zur Attraktivitat der Regionen fiir Familien.
Unterschieden wird dabei zwischen vier kommunalpolitischen
Handlungsfeldern — also Politikbereichen, die auf Ebene der
Kommunen und Kreise zum guten Teil direkt gestaltbar oder
zumindest mittelbar beeinflussbar sind — und hochstens indirekt
bzw. langfristig beeinflussbaren arbeitsmarktbezogenen und
demografischen Rahmenbedingungen. Als bundesweite Ver-
gleichsstudie muss sich der Familienatlas im Wesentlichen auf
Indikatoren beschranken, fiur die Grunddaten flachendeckend
und in gleicher Qualitat fir sdmtliche 402 Kreise und kreisfreien
Stadten verfligbar sind. Fir das Handlungsfeld ,,Angebote und
Organisation regionaler Familienpolitik“ wurden die Daten durch
eine schriftliche Befragung der Verwaltungsleitungen der Kreise
und kreisfreien Stadte erhoben, an der sich sdmtliche kreisfreien
Stadte und 92% der Kreise beteiligten.

Fir die vier Handlungsfelder Vereinbarkeit von Familie und
Beruf, Wohnsituation und Wohnumfeld, Bildung und Angebote
und Organisation der regionalen Familienpolitik, fur die Rahmen-
bedingungen Arbeitsmarkt und Demografie sowie fir die Einzel-
indikatoren sind Rankings der 402 Kreise und kreisfreien Stadte
ausgewiesen. Bei den Handlungsfeldern und den Rahmen-
bedingungen wurden die Range aus dem arithmetischen Mittel
der Range der zugehérigen Einzelindikatoren errechnet. Bis auf
begriindete Ausnahmen sind die Indikatoren dabei mit gleichem
Gewicht bericksichtigt.

Die Regionengruppen im Familienatlas 2012

Die Frage, wodurch eine Stadt oder Region fiir Familien attraktiv
wird, kann nicht pauschal beantwortet werden. Die Wichtigkeit
einzelner Bedingungen unterscheidet sich nicht nur individuell,
sondern andert sich auch mit der jeweiligen Familienphase. Da-
her weist der Familienatlas 2012 kein Gesamtranking uber alle
Handlungsfelder und Rahmenbedingungen aus, sondern nimmt
stattdessen eine grobe Zuordnung zu Regionengruppen vor.

Samtliche Ergebnisse und detaillierte Informationen zu den Indikatoren finden Sie unter www.prognos.com/familienatlas

prognos

Die Regionen-Gruppen im Familienatlas 2012 setzen sich aus
zwei Dimensionen zusammen: Zum Einen wird aus den vier
Handlungsfeldern ein Handlungsfelder-Gesamtindex berechnet,
zum Anderen wird aus den Rahmenbedingungen Arbeitsmarkt
und Demografie ein Rahmenbedingungs-Gesamtindex gebildet.
Die Kreise und kreisfreien Stadte werden sowohl bei dem
Handlungsfelder-Index als auch bei dem Rahmenbedingungs-
Index jeweils dem oberen, dem mittleren oder dem unteren
Drittel zugeordnet, so dass in der Kombination neun Regionen-
Gruppen mit unterschiedlichem Familienattraktivitats-Profil
sichtbar werden.

Die Regionengruppen im Familienatlas 2012

Handlungsfelder-Gesamtindex
W-mu_wwu.mnm-u o 00 Teggende Fanbatpoted
nen im oberen .'v‘|'|~l‘;-.qp,|w n im mittheren Or -t»] m unteren Ontte

o - 3
: Top-Regionen Potenzial
: far Famifien HEDIone!
? . £ profilierte stabile unprofilierte
%g Regionen Regionen Regionen
é < engaglerte Schwellen- S"uz;;j:::(he
= i
5 Regionen Reglonen fiir Familien

In die Gesamtbewertung flie3en die skizzierten kommunal-
politischen Handlungsfelder mit identischer Gewichtung ein. Auf
eine starkere Gewichtung einzelner Handlungsfelder wie der
Vereinbarkeit von Familie und Beruf oder dem Bereich Wohnen
wurde mit Blick auf die unterschiedlichen, sich im Lebensverlauf
wandelnden Anforderungen und Wiinsche von Familien bewusst
verzichtet.

Die Bezeichnungen der Regionen-Gruppen leiten sich aus dem
Umgang mit vorhandenen Potenzialen ab. Zum besseren Ver-
stéandnis der Typisierung ist darauf hinzuweisen, dass die
Regionentypen in keiner ordinalen Rangfolge stehen, d.h.
Aussagen, welche Regionen besser oder schlechter zu bewerten
sind, kdnnen nur in einem Teil der Falle getroffen werden.

Eine ausfiihrliche Quellen- und Methodenbeschreibung ist Giber
die Internetseite www.prognos.com/familienatlas abrufbar.

Vergleichbarkeit mit dem Familienatlas 2007

Ein direkter Vergleich mit den Ergebnissen und den Rangen des
Familienatlas 2007 ist nur begrenzt méglich, da gegentiber 2007
die Zahl der Kreise und kreisfreien Stadte durch Gebietsrefor-
men um 37 Regionen zuriickgegangen ist. Da der Familienatlas
2012 die Position der Regionen relativ zu den anderen Regionen
ausweist, konnen Anderungen bei den Rangen und der Grup-
penzuordnung daher neben der weiterentwickelten Indikatorik
des Familienatlas 2012 zum Teil auf die geringere Zahl der
Regionen zuriickgefihrt werden. Grol3ere Verdnderungen bei
der Zuordnung einzelner Regionen sind jedoch im Wesentlichen
auf eine tatsachlich veranderte Position im Wettbewerb der
Regionen zurlickzufuhren.

Hinweis zu den Kreisen in Mecklenburg-Vorpommern

Fir die im September 2011 neu gebildeten Kreise in Mecklenburg-
Vorpommern wurden die Werte der vormaligen Kreise zusam-
mengefasst bzw. umgerechnet.
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